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Pan Zbigniew Zagdanski
Wéjt Gminy Zagnansk

Wystgpienie pokontrolne

Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U.
z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pézn. zm.) przeprowadzita w dniach 11 marca - 30 czerwca 2010
roku kompleksowg kontrole gospodarki finansowej Gminy Zagnansk w wybranych okresach
od roku 2006 do dnia kontroli.

W wyniku kontroli stwierdzono nizej opisane nieprawidtowosci i uchybienia, ktore
powstaty na skutek nieprzestrzegania obowigzujacych przepisbw prawa przez osoby
odpowiedzialne za gospodarke finansowg Gminy.

Przedstawiajgc ustalenia kontroli Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach
na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o ich
wykorzystanie celem usuniecia stwierdzonych nieprawidlowosci poprzez realizacje nizej
przedstawionych wnioskéw pokontrolnych oraz podjecie innych niezbednych dziatan w celu
niedopuszczenia do powstania podobnych nieprawidlowosci w dalszej dziatalnosci
statutowej Gminy.

1. Urzad Gminy w Zagnansku na podstawie zawartego porozumienia prowadzi obstuge
finansowo-ksiegowa, w tym ksiegi rachunkowe dla jednostki budzetowej - Gminny Os$rodek
Kultury, Sportu i Rekreacji w Zagnansku.

Prowadzenie ksigg rachunkowych dla w/w jednostki stanowi naruszenie obowigzujgcych
w tym zakresie przepisow prawa. Podstawg prowadzenia rachunkowosci sg zasady
okreslone w art. 3 ust. 1 pkt. 1, w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt. 1 i pkt. 4 lit. a ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
Z pozn. zm.) zgodnie z ktérymi jednostka, musi prowadzi¢ ksiegi rachunkowe. Prowadzenie
ewidencji ksiegowej przez pracownikow Urzedu, pozbawia kierownika jednostki,
odpowiedzialnego za cato$¢ gospodarki finansowej, w tym za wykonywanie obowigzkow
w zakresie rachunkowosci, mozliwosci wykonywania okreslonych w art. 44 ust. 1
obowigzujacej wowczas ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pdézn. zm.) obowigzkdw w zakresie gospodarki finansowej
jednostki. Powyzsze narusza rowniez art. 45 ust. 1 w/w ustawy o finansach publicznych,
zgodnie z ktérym osobg kierujacg w jednostce sektora finanséw publicznych wszelkimi
pracami wchodzacymi w zakres spraw finansowo-ksiegowych, jest gtdbwny ksiegowy bedacy
pracownikiem tej jednostki, ktéremu kierownik jednostki powierzyt enumeratywnie okre$lone
w art. 45 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, obowigzki i odpowiedzialno$é. Zatem
powierzenie zadan przypisanych ustawg gtdwnemu ksiegowemu, nie moze nastgpi¢ na
rzecz osoby, z ktérg kierownik jednostki nie jest zwigzany stosunkiem nadrzednosci
stuzbowej co oznacza, ze ewidencji ksiegowej nie moga prowadzi¢ pracownicy innej
jednostki.

Ponadto nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 11, w zwigzku z art. 76a ustawy z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, ksiegi rachunkowe mogg byé prowadzone poza siedzibg



jednostki tylko w przypadku powierzenia ich podmiotowi prowadzacemu dziatalnosé
w zakresie ustugowego prowadzenia ksigg rachunkowych, zas prowadzenie Kksigg
rachunkowych, w mys$| przepiséw art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalno$ci gospodarczej (tekst jednolity: Dz. U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095 ze zm.), jest
dziatalnoécig gospodarczg, czyli zarobkowg dziatalnoécig ustugowa, ktérg mogg wykonywaé
przedsiebiorcy bedacy osobami fizycznymi, jezeli sq uprawnieni do wykonywania czynnosci
z zakresu ustugowego prowadzenia ksigg rachunkowych oraz pozostali przedsiebiorcy, pod
warunkiem ze czynnosci z tego zakresu beda wykonywane przez osoby uprawnione
do wykonywania czynnosci z zakresu ustugowego prowadzenia ksigg rachunkowych.

W Zadnej z wyzej wymienionych definicji, nie mieszcza sie jednostki samorzadu
terytorialnego, ktére wykonujg zadania o charakterze uzytecznosci publicznej, okreslone
w przepisach art. 7 ustawy o samorzadzie gminnym. Ustawodawca dopuszcza mozliwosc¢
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez gminy (art. 9 ust. 2 ustawy samorzadowej),
wykraczajacej poza zadania uzytecznosci publicznej, jednakze ogranicza te dziatalnosc
wytagcznie do przypadkéw okredlonych w art. 10 ust.1 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r.
0 gospodarce komunalnej (Dz. U. z 1997 r. nr 9, poz. 43 ze zm.). Zatem biorgc pod uwage
powyzsze, przyjete w gminie rozwigzanie, polegajagce na prowadzeniu w Urzedzie Gminy
obstugi finansowej i ksiegowej gminnych jednostek organizacyjnych, jest prawnie
niedopuszczalne.

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzong nieprawidtowos¢ ponosi Waojt Gminy.

Whniosek pokontroiny Nr 1

Zaprzestaé prowadzenia przez Urzad Gminy obstugi finansowo-ksiegowej jednostek
organizacyjnych, stosownie do art. 4 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 roku
o rachunkowosci (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pdzn. zm.), w zwigzku
z art. 2 ust. 1 pkt. 4 lit. a tej ustawy.

2. W ksiegach Urzedu Gminy nieprawidtowo ujmowano rozrachunki z tytutu dofinansowania
dla pracownikéw ze $rodkéw ZFSS indywidualnego wypoczynku tzw. ,wczaséw pod grusza’,
ktére ewidencjonowano na koncie 231 ,Rozrachunki z tytulu wynagrodzeh” zamiast
na koncie 234 ,Pozostate rozrachunki z pracownikami”. Stwierdzona nieprawidlowosc
narusza zasady funkcjonowania kont 231 i 234 okre$lone w Zatgczniku Nr 2 do
Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 roku w sprawie szczegdlnych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora finanséw publicznych (Dz. U. Nr 142, poz.
1020 z p6zn. zm.).

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzong nieprawidtowos$¢ ponosi Inspektor ds. Ksiegowosci
Budzetowej oraz Skarbnik Gminy z tytutu nadzoru.

Whniosek pokontroiny Nr 2

Rozrachunki z pracownikami z innych tytutdw niz wynagrodzenia ujmowac¢ na koncie 234
,Pozostate rozrachunki z pracownikami”, stosownie do zasad funkcjonowania tego konta
okreslonych w Zatagczniku Nr 2 do Rozporzadzenia Ministra Finansoéw z dnia 28 lipca 2006
roku w sprawie szczegdélnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,
budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora finanséw
publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z p6zn. zm.), w zwigzku z § 27 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz
planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzgdowych zakfadow budzetowych, panstwowych funduszy celowych
oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861).



3. W 2009 roku na koncie 130/3 ,Rachunek biezacy dochoddéw budzetowych” zrealizowane
przez Urzad Gminy dochody budzetowe w ewidencji ksiegowej Urzedu ujmowano zbiorczo
na koncie 130/3 na koniec miesigca na podstawie dowodu PK w korespondencji z kontem
140, zamiast ujmowal na biezaco zgodnie z operacjami wynikajgcymi z wyciggu
bankowego.
Powyzsza nieprawidtowos¢ narusza zasady funkcjonowania konta 130 - "Rachunki biezace
jednostek budzetowych" okreslone w Zatgczniku Nr 2 do Rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 28 lipca 2006 roku w sprawie szczegodlnych zasad rachunkowo$ci oraz planéw kont
dla budzetu panstwa, budzetdéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektérych
jednostek sektora finanséw publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z p6zn. zm.), zgodnie
z ktérymi na stronie Wn konta 130 ujmuje sie wplyw $rodkéw budzetowych, w
korespondenciji z kontem 101, 221 lub innym wiasciwym kontem. Konto 130 moze stuzy¢ do
ewidencji dochodéw realizowanych bezposrednio na rachunek biezacy budzetu, jednak
zapisow nalezy dokonywac na biezgco.
Powyzszy sposob ewidencji dochodéw budzetowych realizowanych przez jednostke Urzad
Gminy stanowi rowniez naruszenie zasad funkcjonowania konta 140 - "Krétkoterminowe
papiery warto$ciowe i inne $rodki pieniezne" okreslonych w zatgczniku Nr 2 do w/w
rozporzadzenia Ministra Finansoéw.

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzong nieprawidtowo$¢ ponosi Skarbnik Gminy.

Whiosek pokontrolny Nr 3

Operacje dotyczace wptywu dochoddw budzetowych na rachunek bankowy ujmowac na
biezaco (pod datg uznania rachunku), na koncie 130 "Rachunki biezace jednostek
budzetowych" w korespondencji z kontem 221 ,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych”
lub innym wiasciwym kontem, stosownie do zasad funkcjonowania konta 130 okreslonych
w zataczniku Nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 roku w sprawie
szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw
jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora finanséw publicznych
(Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z p6zn. zm.), w zwigzku z § 27 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw
kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzgdowych zakfadow budzetowych, panstwowych funduszy celowych
oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861).

4. W 2009 roku ksiegach Urzedu Gminy ujmowano dochody, przychody i naleznosci w dziale
801 ,Oswiata i wychowanie” rozdziat 80104 ,Przedszkola” § 0690 ,Wptywy z réznych opfat”
oraz w dziale 926 ,Kultura fizyczna i sport” rozdziat 92695 ,Pozostata dziatalnos¢” § 0830
~SVptywy z ustug”, ktére dotyczyly wptat, odpowiednio opfaty statej za przedszkole oraz za
wynajem hali sportowej. Wymienione rodzaje dziatalnoSci sg prowadzone przez
poszczegdblne gminne jednostki organizacyjne, tj. odpowiednio przez jednostki oswiatowe
i GOKSIR. Pobierane przez poszczegdlne jednostki budzetowe wszelkie dochody budzetowe
zwigzane z przedmiotem ich dziatalnosci, powinny byé ujmowane w ksiegach rachunkowych
i wykazywane w sprawozdaniach Rb-27S danej jednostki oraz przekazywane na dochody
budzetu gminy. Stwierdzona nieprawidtowos¢ stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 i ust. 2 oraz
art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152,
poz. 1223 z pézn. zm.).
Odpowiedzialnos¢ za stwierdzong nieprawidtowos¢ ponosi Skarbnik Gminy.

Whniosek pokontrolny Nr 4

4.1 Zaprzesta¢ ujmowania w ksiegach Urzedu Gminy przychodéw, bedacych dochodami
budzetu realizowanymi przez wyodrebnione jednostki organizacyjne, stosownie do art. 4 ust.
1 i ust. 2 oraz art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 roku o rachunkowosci (tekst
jedn. Dz. U. 22009 r. Nr 152, poz. 1223 z pézn. zm.).



4.2 Operacje dotyczgce przekazania na rachunek bankowy budzetu gminy dochodow
realizowanych przez gminne jednostki inne niz Urzagd Gminy, ktéry dochody gromadzi
bezposrednio na rachunku bankowym budzetu, ujmowaé wylgcznie w ewidencji ksiegowej
budzetu w sposdb nastepujacy:
- wptyw zrealizowanych przez jednostki dochodow na rachunek budzetu

Wn 133 ,Rachunek budzetu”,

Ma 222 ,Rozliczenie dochodéw budzetowych”,
- rozliczenie zrealizowanych dochoddéw na podstawie sprawozdan okresowych o dochodach
budzetowych sktadanych przez jednostki Wojtowi Gminy

Whn 222 ,Rozliczenie dochodéw budzetowych”,

Ma 901 ,Dochody budzetu”,
stosownie do zasad funkcjonowania tych kont okreslonych w zatgczniku Nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca 2006 roku w sprawie szczegolnych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora finanséw publicznych (Dz. U. Nr 142, poz.
1020 z pézn. zm.), w zwigzku z § 27 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca
2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzadowych zaktadéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majgcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861).
4.3 Zobowigzaé kierownikow jednostek aby realizowane przez jednostki dochody budzetu
byty ujmowane w ich ewidenciji nastepujaco:
- przypis naleznosci:

Wn 221 ,Naleznosci z tytutu naleznosci budzetowych”,

Ma 700 ,Sprzedaz produktéw i koszty ich wytworzenia” (przychody z tytutu

Swiadczenia ustug np. dozywianie dzieci, czesne) lub inne konto zespotu 7 wtasciwe

dla danego rodzaju przychodu (750 lub 760),
- wptata naleznosci:

Wn 130 ,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” lub Wn 101 ,Kasa” — wptaty

gotéwkowe,

Ma 221 ,Naleznosci z tytutu nalezno$ci budzetowych”,
- odprowadzenie zrealizowanych dochodéw na rachunek budzetu gminy:

Whn 222 ,Rozliczenie dochodéw budzetowych”,

Ma 130 ,Rachunek biezgcy jednostek budzetowych”,
- przeksiegowanie zrealizowanych dochodéw na podstawie sprawozdan Rb-27S
z wykonania planu dochodéw budzetowych:

Wn 800 ,Fundusz jednostki”,

Ma 222 ,Rozliczenie dochodéw budzetowych”,
stosownie do zasad funkcjonowania tych kont okreslonych w Zatgczniku Nr 2 do powotanego
wyzej Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 roku, w zwigzku z § 27 ust. 1
w/w Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.

5. W zakresie dokonywania wydatkow z tytutu dodatkowego wynagrodzenia rocznego
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

a) do sumy wynagrodzen za lata 2006-2009 stanowigcych podstawe wyptaconego
odpowiednio w 2007, 2008, 2009 i 2010 roku dodatkowego wynagrodzenia rocznego,
nienaleznie zaliczono wynagrodzenie za czas usprawiedliwionej nieobecnosci w pracy - inngj
niz urlop wypoczynkowy, a mianowicie:

- okres opieki nad dzieckiem, z ktérych pracownicy korzystali na podstawie zwolnienia
przewidzianego w art. 188 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 roku Kodeks pracy (tekst jedn.
Dz. U.z1998 r., Nr 21, poz. 94 z pézn. zm.),



- czas zwolnien od pracy przewidzianych w Rozporzgdzeniu Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 15 maja 1996 roku w sprawie sposobu usprawiedliwiania nieobecnosci
w pracy i udzielania pracownikom zwolnieh od pracy (Dz. U. Nr 60, poz. 281 z pézn. zm.),
w tym wolne dni z tytutu pogrzebu, slubu, urodzenia dziecka.

Zaliczenie wyzej wymienionych wynagrodzen do podstawy wymiaru kwoty wynagrodzenia
rocznego narusza § 6 pkt 4, w zwigzku z § 14 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 roku w sprawie szczegétowych zasad udzielania urlopu
wypoczynkowego, ustalania i wypfacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu
pienieznego za urlop (Dz. U. Nr 2, poz. 14 z p6zn. zm.).

Powyzsze w konsekwencji spowodowato, Zze wynagrodzenie dodatkowe nie zostato ustalone
w wysokosci 8,5% sumy wynagrodzenia za prace otrzymanego przez pracownika w ciggu
roku kalendarzowego, za ktéry przystuguje to wynagrodzenie, uwzgledniajgc wynagrodzenie
i inne Swiadczenia ze stosunku pracy przyjmowane do obliczenia ekwiwalentu pienieznego
za urlop wypoczynkowy, a takze wynagrodzenie za urlop wypoczynkowy oraz
wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy przystugujace pracownikowi, ktéry podijat
prace w wyniku przywrdcenia do pracy, co stanowi naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12
grudnia 1997 roku o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla pracownikow jednostek sfery
budzetowej (Dz. U. Nr 160, poz. 1080 z pézn. zm.).

Nadpfata dodatkowego wynagrodzenia rocznego za lata 2006 - 2009 wyniosta 790,21 zt.

b) dodatkowe wynagrodzenie roczne za 2009 rok naliczono i wyptacono dla dwéch
pracownikéw Urzedu Gminy, ktérzy zostali ukarani przez Wéjta karami upomnienia oraz
pienieznymi w wysokos$ci jednodniowego wynagrodzenia z powodu niedopuszczenia w dniu
27 maja 2009 roku do pracy ze wzgledu na stan ich nietrzezwosci. W/w pracownicy zostali
przeniesieni z dniem 14 sierpnia 2009 roku do pracy w utworzonym zaktadzie budzetowym -
Zaktad Ustug Komunalnych w Zagnansku, w ktérym rowniez bezpodstawnie naliczono za
okres ich pracy w tym zakfadzie i wyptacono dodatkowe wynagrodzenie roczne za 2009 rok.
Dokonanie naliczenia i wyptaty dodatkowego wynagrodzenia rocznego za 2009 rok dla
dwodch ukaranych pracownikéw na taczng kwote 2.444,39 zt stanowi naruszenie art. 3 pkt 2
ustawy z dnia 12 grudnia 1997 roku o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla
pracownikéw jednostek sfery budzetowej (Dz. U. Nr 160, poz. 1080 z p6zn. zm.), zgodnie z
ktérym pracownik nie nabywa prawa do wynagrodzenia rocznego w przypadku stawienia sie
do pracy lub przebywania w pracy w stanie nietrzezwosci.
W czasie trwania kontroli pracownicy dokonali zwrotu nadpfaconego dodatkowego
wynagrodzenia rocznego za lata 2006-2009 na taczng kwote 790,21 zt. Do wyegzekwowania
pozostata kwota 1.704,38 zt od 2 pracownikow, z ktérymi zawarto w dniu 20 maja 2010 roku
porozumienia na okoliczno§¢ zasad i trybu zwrotu nienaleznego dodatkowego
wynagrodzenia rocznego za 2009 rok.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze nieprawidtowosci ponosi Wojt Gminy.

Whiosek pokontrolny Nr 5

5.1 Do podstawy obliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego nie wliczaé
wynagrodzenia za czas usprawiedliwionej nieobecnoséci w pracy (np. urlopy okolicznosciowe
i z tytutu opieki nad dzieckiem do lat 14), przystugujgcych na podstawie § 6 pkt 4, w zwigzku
z § 14 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 roku
w sprawie szczegdtowych zasad udzielania urlopu wypoczynkowego, ustalania i wyptacania
wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu pienieznego za urlop (Dz. U. Nr 2, poz. 14
Z pozn. zm.), zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12 grudnia 1997 roku o dodatkowym
wynagrodzeniu rocznym dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej (Dz. U. Nr 160, poz.
1080 z p6zn. zm.).

5.2 Pracownikom korzystajgcym z usprawiedliwionej nieobecnosci pomniejsza¢ podstawe
obliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego o wynagrodzenie za czas tej
nieobecnosci, obliczone jak wynagrodzenie urlopowe, dzielac podstawe wymiaru przez
liczbe godzin, w czasie ktérych pracownik wykonywat prace w okresie, z ktérego zostata
ustalona ta podstawa, a nastepnie mnozac tak ustalone wynagrodzenie za jedng godzine
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pracy przez liczbe godzin, jakie pracownik przepracowatby w czasie nieobecnosci w ramach
normalnego czasu pracy, zgodnie z obowigzujgcym go rozktadem czasu pracy, gdyby w tym
czasie pracowat, zgodnie z § 9 ust. 1 w/w rozporzadzenia w sprawie szczegoétowych zasad
udzielania urlopu wypoczynkowego, ustalania i wypfacania wynagrodzenia za czas urlopu
oraz ekwiwalentu pienieznego za urlop, w zwigzku z § 5 rozporzgdzenia Ministra Pracy
i Polityki Socjalnej z dnia 29 maja 1996 roku w sprawie sposobu ustalania wynagrodzenia
w okresie niewykonywania pracy oraz wynagrodzenia stanowigcego podstawe obliczania
odszkodowan, odpraw, dodatkéw wyréwnawczych do wynagrodzenia oraz innych naleznosci
przewidzianych w Kodeksie pracy (Dz. U. Nr 62, poz. 289 z p6zn. zm.).

5.3 Pracownikom, ktorzy stawili sie do pracy lub przebywali w pracy w stanie nietrzezwosci
nie nalicza¢ i nie wypfaca¢ dodatkowego wynagrodzenia rocznego, stosownie do art. 3 pkt 2
ustawy z dnia 12 grudnia 1997 roku o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla
pracownikéw jednostek sfery budzetowej (Dz. U. Nr 160, poz. 1080 z pézn. zm.).

5.4 Wyegzekwowac¢ kwote 1.704,38 zt od 2 pracownikéw, z ktérymi zawarto w dniu 20 maja
2010 roku porozumienia na okoliczno$¢ zasad i trybu zwrotu nienaleznego dodatkowego
wynagrodzenia rocznego za 2009 rok, stosownie do postanowieh w nich zawartych.

6. W 2009 roku miesieczng diete dla Przewodniczacej Rady Gminy Zagnansk wyptacano
w wysokoséci 1.914,00 zt, zamiast w wysokosci 1.376,51 zt, co spowodowato nadpfate z tego
tytutu na kwote ogotem 6.449,88 zt za 2009 rok (12 miesiecy x 537,49 zt). Zgodnie z § 2
ust. 1 Uchwaty Nr 26/2003 Rady Gminy z dnia 26 czerwca 2003 roku w sprawie wysokosci
diet dla radnych za wszystkie czynnosci wynikajgce z mandatu i petnionej funkcji
Przewodniczacego Rady Gminy dieta miesieczna dla Przewodniczacego zostata ustalona
w wysokosci 150% minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 4
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace (w 2009
roku minimalne wynagrodzenie za prace wynosito 1.276,00 z}) i jednocze$nie zgodnie z § 5
tej Uchwaly wysokos¢ diet przystugujacych radnemu nie moze przekroczy¢ 50% w ciggu
miesigca tgcznie pottorakrotnosci kwoty bazowej okreslonej w ustawie budzetowej dla oséb
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe na podstawie przepiséw ustawy z dnia 23
grudnia 1999 r. o ksztaltowaniu wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej oraz
0 zmianie niektérych ustaw. Obliczona na podstawie § 2 ust. 1 w/w Uchwaly miesieczna
dieta dla Przewodniczgcego Rady Gminy stanowi kwote 1.914,00 zi, uwzgledniajac jednak
ograniczenie wysokosci diet dla radnych ustalone przez Rade Gminy w § 5 Uchwaty Nr
26/2003 dieta miesieczna dla Przewodniczacej Rady Gminy powinna by¢ naliczona
i wyptacona w 2009 roku w wysokosci 1.376,51 zl, tj. w wysokosci 50% maksymalnej
wysokosci diety w gminach ponizej 15 tys. mieszkancow (2.753,03 zt x 50%).
Nieprawidtowo$¢ stanowi naruszenie art. 25 ust. 7 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z pdzn. zm.),
w zwigzku z § 3 pkt 3 § 3 pkt 3 Rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 26 lipca 2000 roku
w sprawie maksymalnej wysokosci diet przystugujgcych radnemu gminy (Dz. U. Nr 61,
poz. 710).
Nadpfata diet dla Przewodniczacej Rady Gminy za okres od 1 stycznia 2006 roku do 30
kwietnia 2010 roku wyniosta ogétem 15.059,16 zt, w tym: za 2006 rok - 536,00 zt, za 2007 -
1.307,40 zt, za 2008 rok - 4.369,92 zt, za 2009 rok - 6.449,88 zl, za | kwartat 2010 roku -
2.395,96 zt. W czasie trwania kontroli Przewodniczaca Rady Gminy dokonata zwrotu do kasy
Urzedu Gminy nadpfaconej diety na kwote 15.059,16 zi.

Odpowiedzialnos¢ za  stwierdzong  nieprawidlowos¢  ponoszg  Inspektor
ds. ksiegowosci budzetowej, Skarbnik z tytutu nadzoru oraz Wéjt Gminy.

Whiosek pokontrolny Nr 6

Diety miesieczne dla radnych nalicza¢ i wyptaca¢ zgodnie z obowigzujgcg uchwatg Rady
Gminy oraz art. 25 ust. 7 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (tekst
jedn. Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.), w zwigzku z § 3 pkt 3 rozporzadzenia



Rady Ministréw z dnia 26 lipca 2000 roku w sprawie maksymalnej wysokosci diet
przystugujacych radnemu gminy (Dz. U. Nr 61, poz. 710).

7. W zakresie gospodarowania $rodkami Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

a) w Regulaminie Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych Urzedu Gminy, ustalonym
Zarzgdzeniem Nr 94/2003 Wojta Gminy z dnia 31 lipca 2003 roku, zawarto postanowienia
niezgodne z przepisami ustawy z dnia 4 marca 1994 roku o zaktadowym funduszu
Swiadczenh socjalnych (Dz. U. z 1996 r. Nr 70, poz. 335 z p6zn. zm.) tj.:
- w § 5 pkt 2, dopuszczono mozliwo$¢ przeznaczania $rodkéw ZFSS na zakup drobnych
upominkow z okazji slubu pracownika,
-w § 7 ust. 2, korzystanie przez pracownikow ze $rodkéw Funduszu uzalezniono od stazu
pracy w Urzedzie Gminy tj. jezeli wynosi wiecej niz 2 miesigce.
Z definicji zawartej w art. 2 pkt 1 ustawy o zaktadowym funduszu swiadczen socjalnych
wynika, ze przez dziatalno$¢ socjalng nalezy rozumieé¢ ustugi sSwiadczone przez
pracodawcow na rzecz roznych form wypoczynku, dziatalnosci kulturalno-oswiatowej,
sportowo-rekreacyjnej, opieki nad dziecmi w ztobkach, przedszkolach oraz innych formach
wychowania przedszkolnego, udzielanie pomocy materialnej - rzeczowej lub finansowej,
a takze zwrotnej lub bezzwrotnej pomocy na cele mieszkaniowe na warunkach okreslonych
umowa. W tej definicji nie miesci sie dziatalno$¢ z zakresu zakupu upominkéw dla
pracownikéw z okazji $lubu. W 2009 roku ze $rodkéw ZFSS na zakup upominkéw z réznych
okazji wydatkowano kwote 603,93 zt.
Ponadto wydatkowania $rodkéw zaktadowego funduszu $wiadczen socjalnych —
przyznawania swiadczen dla wszystkich osob uprawnionych powinno sie dokonywac przy
uwzglednieniu kryterium socjalnego. Uzaleznienie od okresu zatrudnienia pracownika
dofinansowania réznych form pomocy z Funduszu narusza art. 8 ust. 1 w/w ustawy, zgodnie
z ktorym przyznawanie ulgowych ustug i $wiadczen oraz wysokos¢ doptat z Funduszu
uzaleznia sie od sytuacji zyciowej, rodzinnej i materialnej osoby uprawnionej. Pracodawca
administrujgcy $rodkami zaktadowego funduszu $wiadczen socjalnych nie moze ich
wydatkowaé niezgodnie 2z regulaminem zaktadowej dzialalnosci socjalnej, ktérego
postanowienia nie moga by¢ sprzeczne z zasadg przyznawania swiadczen wedtug kryterium
socjalnego, to jest uzalezniajgcego przyznawanie ulgowych ustug i swiadczeh wytgcznie od
sytuacji zyciowej, rodzinnej i materialnej osoby uprawnionej do korzystania z Funduszu.
Odpowiedzialnos¢ za powyzszg nieprawidtowo$é¢ ponosi Wojt Gminy.

b) w miesigcu grudniu 2009 roku przyznano z ZFSS pomoc finansowg na kwote 12.060 zt,
w tym dla pracownikow na kwote 9.340 zt oraz dla emerytow na kwote 2.720 zt. Wéjt Gminy
zaakceptowat zgtoszong propozycje w/w pomocy na $wieta Bozego Narodzenia (pismo
z dnia 10 grudnia 2009 roku), tj.: dla pracownikéw Urzedu w zréznicowanych kwotach (przy
dochodzie do 600 zt kwota 230 zt, przy dochodzie od 601 zt do 1.200 zt kwota 210 z, przy
dochodzie od 1.201 zt do 2.400 zt kwota 190 zl, przy dochodzie powyzej 2.400 zt kwota
170 zt), a dla emerytéw (16 osob) w jednakowej kwocie po 170 zt.

Wszystkie w/w wysokosci przyznanej i wyptaconej pomocy dla poszczegdlnych grup
pracownikéw nie odpowiadajg warto$ci pomocy okreslonej w obowigzujgcej w Urzedzie
Gminy Tabeli odptatnosci i dofinansowania z ZFSS na rok 2009 w zaleznos$ci od dochodu na
osobe, poniewaz sg wyzsze o kwote 20,00 zi. Zgodnie z w/w Tabelg pomoc w okresie
przedswigtecznym winna wynosi¢ odpowiednio: 210 zt, 190 zt, 170 zti 150 zt.

Powyzsze nieprawidlowosci naruszajg ustalone na 2009 rok zasady dofinansowania
stosownie do § 2 ust. 2 Regulaminu Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych w
Urzedzie Gminy ustalonego Zarzadzeniem Nr 94/2003 Wodjta Gminy z dnia 31 lipca 2003
roku, zgodnie z ktérym kwoty doptat do swiadczen ulgowych ustala sie corocznie w tabeli
odpfatnos$ci uzgodnionej z pracownikiem wybranym przez zatoge.



Wysoko$¢ pomocy finansowej dla 16 emerytéw zostata ustalona w jednakowej kwocie - po
170,00 zt, bez zréznicowania od kryterium socjalnego. Zaniechanie uzaleznienia wysokosci
przyznanych $wiadczen z ZFSS od sytuacji zyciowej, rodzinnej i materialnej osoby
uprawnionej do korzystania z Funduszu narusza art. 8 ust. 1 i ust. 2 ustawy o zakladowym
funduszu swiadczen socjalnych.

Odpowiedzialnos¢ za powyzszg nieprawidtowo$¢ ponosi Wojt Gminy.

Whniosek pokontrolny Nr 7

7.1 Dostosowaé postanowienia Regulaminu Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych
do art. 8 ust1 i ust. 2, w zwigzku z art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 4 marca 1994 roku
o zaktadowym funduszu swiadczen socjalnych (tekst jedn. Dz. U. z 1996 r., Nr 70, poz. 335 z
pozn. zm.).

7. 2 Przyznawanie ulgowych ustug i Swiadczen oraz wysokosc¢ doptat z Funduszu uzaleznia¢
od sytuacji zyciowej, rodzinnej i materialnej osoby uprawnionej do korzystania z Funduszu,
stosownie do art. 8 ust. 1 w/w ustawy o zaktadowym funduszu swiadczen socjalnych.

7.3 Wydatkéw z Funduszu dokonywaé zgodnie z zasadami i w wysokosciach ustalonych
w Regulaminie Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych.

8. W 2009 roku z budzetu gminy udzielono dotacje celowe:
- dla Gminy Kielce udzielono dotacji w kwocie 7.200,00 zi, ktérg wykazano w rozdziale
85158 ,lzby wytrzezwien” § 2310 ,Dotacje celowe przekazane gminie na zadania biezgce
realizowane na podstawie porozumien (umoéw) miedzy jednostkami samorzadu
terytorialnego”) - wydatek realizowat Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w Zagnansku,
- w dziale 852 ,Pomoc spoteczna” rozdziat 85295 ,Pozostata dziatalno$¢” § 2820
,Dotacja celowa z budzZzetu na finansowanie lub dofinansowanie zadan zleconych do
realizacji stowarzyszeniom” wydatkowano przez Gminny Os$rodek Pomocy Spotecznej
w Zagnansku kwote 3.000,00 zt,
- w dziale 926 ,Kultura fizyczna i sport” rozdziat 92605 ,Zadania w zakresie kultury
fizycznej i sportu” § 2820 ,Dotacja celowa z budzetu na finansowanie lub dofinansowanie
zadan zleconych do realizacji stowarzyszeniom” Gminny Osrodek Kultury, Sportu i Rekreacji
w Zagnansku wydatkowat 209.000,00 zt ktéry, zawart ze Stowarzyszeniami 5 uméw na
realizacje zadania z zakresu kultury fizycznej i sportu.
Urzad Gminy w Zagnansku nie realizowat wydatkow z tytutu powyzszych dotacji i nie
ewidencjonowat ich w swoich ksiegach rachunkowych. Wojt Gminy nie uwzglednit w planie
finansowym jednostki budzetowej Urzad Gminy wydatkéw 2z tytulu w/w dotaciji.
Bezpodstawnie natomiast przyjeto wydatki z tego tytutu w planach finansowych gminnych
jednostek budzetowych, tj. Gminnego Osrodka Kultury, Sportu i Rekreacji oraz Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej. Nieprawidtowos¢ narusza art. 186 ust. 4 pkt 1 i pkt 2
obowigzujacej do 31.12.2009 roku ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.) i art. 249 ust. 4 pkt 2 i pkt 3 aktualnie
obowigzujacej ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1240 z pdzn. zm.), zgodnie z ktorymi w planie finansowym urzedu jednostki samorzgdu
terytorialnego ujmuje sie dotacje i srodki przekazywane na rzecz budzetéw innych jednostek
samorzadu terytorialnego i zwigzkdéw komunalnych oraz pozostate dotacje.
Odpowiedzialnos¢ za powyzsze nieprawidtowosci ponosi Wéjt Gminy.

Whiosek pokontrolny Nr 8

W planie finansowym Urzedu Gminy ujmowac¢ wszystkie dotacje zaplanowane w wydatkach
budzetu Gminy, stosownie do art. 249 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.) i realizowac je jako wydatki Urzedu.

9. Dla pracownicy Urzedu Gminy zatrudnionej na stanowisku Mtodszego Referenta ds.
ewidencji ludnosci w Referacie Organizacyjnym i Spraw Obywatelskich wyptacono w 2009
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roku na podstawie zawartych uméw zlecenia wynagrodzenie na taczng kwote 600,00 zt za
prowadzenie i aktualizacje statego rejestru wyborcow. Przedmiotem zawartych 2 umoéw
Zlecenia — z dnia 2 czerwca i 1 lipca 2009 roku, za wynagrodzeniem brutto po 300,00 zt byto
prowadzenie statego rejestru wyborcéw. Zgodnie z § 1 obu uméw przedmiot umowy miat byé
wykonywany po godzinach pracy. W obowigzujagcym Regulaminie Organizacyjnym Urzedu
Gminy - w § 22 pkt 15 ustalono dla Referatu Organizacyjnego i Spraw Obywatelskich
zadanie prowadzenia i aktualizacji statego rejestru wyborcow. Wéjt Gminy powierzajgc
pracownikowi do wykonania zadania na podstawie w/w umoéw zlecenia - w miejscu
wykonywania umowy o prace oraz w przedmiocie okreslonym zakresem dziatania Referatu
Organizacyjnego i Spraw Obywatelskich, lecz po godzinach pracy, faktycznie zlecit prace
w godzinach nadliczbowych. Stwierdzona nieprawidtowos¢ narusza art. 42 ust. 2 i ust. 4
ustawy z dnia 21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 223, poz.
1458), zgodnie z ktérymi jezeli wymagajg tego potrzeby jednostki, w ktoérej pracownik
samorzadowy jest zatrudniony, na polecenie przetozonego wykonuje on prace w godzinach
nadliczbowych. Pracownikowi za prace wykonywang na polecenie przetozonego
w godzinach nadliczbowych przystuguje, wedlug jego wyboru, wynagrodzenie albo czas
wolny w tym samym wymiarze. Powyzej opisany stan faktyczny wskazuje, ze pracownicy
wypfacono podwdjne wynagrodzenie na tgczng kwote 600,00 zt tj. poza miesiecznym
wynagrodzeniem wyptacanym zgodnie z umowg o prace dokonano wyptaty z tytutu
zawartych uméw zlecen dotyczacych prowadzenia rejestru wyborcéw. Faktu wykonywania
pracy ponad obowigzujgce pracownika normy czasu pracy nie udokumentowano w zaden
sposob. Dokonanie podwodjnego wynagrodzenia za te same czynnosci — okreslone umowag,
0 prace oraz umowami zlecenia narusza art. 138 pkt 3, w zwigzku z art. 189 ust. 1
obowigzujacej do konca 2009 roku ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym w toku wykonywania
budzetu gminy jedng z obowigzujacych zasad gospodarki finansowe] jest dokonywanie
wydatkdéw w sposob celowy i oszczedny.
Odpowiedzialnos¢ za stwierdzong nieprawidtowos¢ ponosi Wojt Gminy.

Whniosek pokontrolny Nr 9

9.1 Czynnosci stuzbowe realizowane w miejscu wykonywania umowy o prace oraz
w przedmiocie okreslonym zakresem dziatania Referatu, w ktérym pracuje pracownik,
ktérych wykonanie wymaga potrzeby pozostania przez tego pracownika po godzinach pracy
- zZleca¢ jako prace w godzinach nadliczbowych, stosownie do art. 42 ust. 2 i ust. 4 ustawy
z dnia 21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 223, poz. 1458).
9.2 Zaniecha¢ wyptaty podwdjnego wynagrodzenia za wykonywanie zadan, wynikajgcych ze
stosunku pracy.

9.3 Srodki pochodzace z datacji budzetu panstwa przeznaczone na prowadzenie statego
rejestru wyborcow oraz sporzadzanie i aktualizacje spiséw wyborcoéw w wyborach do Sejmu
i Senatu, Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej oraz w wyborach samorzadowych
przeznacza¢ na wynagrodzenia osobowe pracownikow.

10. W 2009 roku nieprawidtowo zaklasyfikowano dochody budzetowe:

a) dochody na kwote 450,00 zt z tytulu opfaty adiacenckiej zostaty nieprawidtiowo
zaklasyfikowane do § 0690 ,Wptywy z réznych opfat”, zamiast do § 0490 ,Wptywy z innych
lokalnych optat pobieranych przez jednostki samorzgdu terytorialnego na podstawie
odrebnych ustaw”,

b) dochody na kwote 3.550,00 zt z tytutu optaty za dokonanie wpisu (zmiany) do ewidencji
dziatalnoéci gospodarczej za 2009 rok zostaty nieprawidtowo zaklasyfikowane do § 0690
SVptywy z roznych opfat”, zamiast do § 0490 ,Wptywy z innych lokalnych opfat pobieranych
przez jednostki samorzadu terytorialnego na podstawie odrebnych ustaw”.

¢) dochody na kwote 458.919,31 zt z tytutu sprzedazy nieruchomoséci gminnych za 2009 rok
zostaly nieprawidtowo zaklasyfikowane do § 0870 ,Wptywy ze sprzedazy sktadnikow



majatkowych”, zamiast do § 0770 ,Wptaty z tytutu odptatnego nabycia prawa witasnosci oraz

prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci”.

Powyzsza nieprawidlowo$¢ stanowi naruszenie zasad klasyfikacji paragraféw dochodow

okreslonych w Zataczniku Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 14 czerwca 2006

roku w sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodow

oraz srodkéw pochodzacych ze zrédet zagranicznych (Dz. U. Nr 107, poz. 726 z pozn. zm.).
Odpowiedzialnos¢ za stwierdzong nieprawidtowos¢ ponosi Skarbnik Gminy.

Whiosek pokontroiny Nr 10

Prawidtowo stosowac klasyfikacje dochodow, okreslong w rozporzadzeniu Ministra Finanséw
z dnia 2 marca 2010 roku w sprawie szczegotowej klasyfikacji dochodow, wydatkow,
przychoddéw i rozchodoéw oraz srodkéw pochodzacych ze zrodet zagranicznych (Dz. U. Nr
38, poz. 207).

11. W Rozdziale XX Specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia na ,remont drogi od ulicy
Turystycznej msc. Zagnansk do Borowej Gory, od km 0+000 do km 2+ 200" zamawiajacy
wskazat, ze przewiduje udzielanie zamdwienia uzupetniajgcego, o ktérym mowa w art. 67
ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwienh publicznych. Stwierdzono,
ze pomimo, iz zamawiajgcy przewidywat udzielenie zamdwien uzupetniajgcych przy
ustalaniu warto$ci zamowienia nie uwzglednit warto$ci zaméwienh uzupetniajacych.
Nieprawidtowos¢ stanowi naruszenie art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.).

Odpowiedzialnym za powyzszg nieprawidtowos¢ jest Z-ca Wojta, ktéry podpisat
SIWZ.

Whniosek pokontrolny Nr 11

W przypadku gdy zamawiajacy przewiduje udzielenie zaméwieh uzupetniajgcych, o ktérych
mowa w przepisach art. 67 ust. 1 pkt 6 i 7 Prawa zamodwien publicznych, w specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia zamieszczaé te informacje, stosownie do przepisow art. 36
ust. 2 pkt 3 tej ustawy, wskazujac:

a) przedmiot zamdwien uzupetniajgcych, tj.:
- w przypadku robét budowlanych — powtdrzenie tego samego rodzaju zamoéwien,
- w przypadku dostaw — rozszerzenie dostawy, jezeli zmiana wykonawcy

powodowataby konieczno$¢ nabywania rzeczy o innych parametrach technicznych, co
powodowatoby niekompatybilno$¢ techniczng Ilub nieproporcjonalnie duze trudnosci
techniczne w uzytkowaniu i dozorze,

b) okres udzielenia — 3 lata od udzielenia zamoéwienia podstawowego,

c) wartos¢ wyrazong w % wartosci zamowienia podstawowego (nie wiecej niz 50 %
w przypadku ustug i rob6t budowlanych oraz 20 % w przypadku dostaw), majac na uwadze
obowigzek uwzglednienia tej wartosci przy ustalaniu fgcznej wartosci zamowienia, zgodnie
z art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U.
22010 r. Nr 113, poz. 759).

Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach na podstawie art. 9 ust. 3 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jedn. Dz.U. z 2001 r.
Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.) oczekuje od Pana Wéjta zawiadomienia o wykonaniu wnioskow
pokontrolnych lub przyczynach ich niewykonania, w terminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia.
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Do wnioskéw zawartych w wystgpieniu stuzy prawo ztozenia zastrzezen na podstawie
art. 9 ust. 3 i ust. 4 przedmiotowe] ustawy do tutejszego Kolegium, za posrednictwem
Prezesa Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

W przypadku skorzystania z powyzszego uprawnienia prosimy o ztozenie zastrzezen
takze w formie elektronicznej na adres wkgf@kielce.rio.gov.pl.

ZASTEPCA PREZESA
Regionalnej 1zby Obrachunkowej
w Kielcach
I-/
mgr Zbigniew Rekas

Do wiadomosci:
Przewodniczgcy Rady Gminy
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