Kielce, 17 kwietnia 2015 .
WK-60.39.2014 1600 2015

Pan Marek Wojtas
Wojt Gminy Pawtow

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach, na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia
7 pazdziemika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych!, przeprowadzita w Urzedzie Gminy
w Pawlowie w dniach od 8 grudnia 2014 r. do 27 lutego 2015 roku kompleksowg kontrole gospodarki
finansowej Gminy Pawtow za 2013 rok i inne wybrane okresy. Protokdt kontroli oméwiono i podpisano
w dniu 27 lutego 2015 .

W wyniku kontroli  stwierdzono nizej opisane nieprawidtowo$ci i uchybienia,
ktore powstaly na skutek nie przestrzegania obowigzujacych przepiséw prawa przez osoby
odpowiedzialne za gospodarke finansowg Gminy.

W zakresie ustalen ogoélno organizacyjnych:

Wéjt Gminy Pawtéw nie opracowat instrukcji w sprawie przeciwdziatania wprowadzaniu do
obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zrodet oraz
przeciwdziatania finansowania terroryzmu zgodnie z zapisami ujetymi w art. 15a ust. 2 w zwigzku
z art. 2 pkt 8 ustawy z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy i finansowaniu
terroryzmuz?,

Nie prowadzono rejestru instytucji kultury w postaci elektronicznej, pozwalajacej na
sporzadzanie z niego wydrukdéw oraz uniemozliwiajacej dokonanie wpisu przez osobe nieuprawniong,
co narusza § 2 i 3 rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 stycznia 2012 .
w sprawie sposobu prowadzenia i udostepniania rejestru instytucii kultury3.

Wéjt Gminy kierownikom jednostek posiadajacych osobowo$¢ prawng (Dyrektorowi Gminnego
O$rodka Kultury, Sportu i Rekreacji, Dyrektorowi Gminnej Biblioteki Publicznej oraz Dyrektorowi
Gminnego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Pawlowie) udzielit petnomocnictw na podstawie art. 47 ust. 1
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym+.

W zakresie ksiggowosci i sprawozdawczosci

W wyniku kontroli polityki rachunkowosci stwierdzono nastepujace nieprawidtowos$ci:
- nie okre$lono wersji oprogramowania oraz dat rozpoczecia eksploatacji poszczegoinych
programow komputerowych stosowanych w jednostce (w niektorych przypadkach podano jedynie rok),
co narusza art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. c) ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoscis,

1Dz.U.z2012r. poz. 1113 ze zm.

2Dz U.z2014 1. poz. 455

3Dz.U.22012r poz. 189

4Dz. U. z2013r. poz. 594 ze zm.,

5Dz. U. 22013 r. poz. 330 ze zm., dalej ustawa o rachunkowosci
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- nie zawarto wykazu faktycznie prowadzonych ksiag rachunkowych (dziennikow czesciowych)
pomimo, ze zdarzenia grupowano w 10 dziennikach czes$ciowych jednostki oraz w 5 dziennikach
czesciowych budzetu co narusza art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o rachunkowosci,

- nie okre$lono wymogu prowadzenia ewidencji szczegdtowej do kont budzetu: 240 ,Pozostate
rozrachunki”, 909 ,Rozliczenia miedzyokresowe”, i 961 ,Wynik wykonania budzetu’, co narusza art. 10
ust. 1 pkt 3 lit a ustawy o rachunkowosci, w zwigzku z zasadami funkcjonowania kont okreslonymi
w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 roku w sprawie
szczegblnych zasad rachunkowos$ci oraz planéw kont dia budzetu panstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zaktadéw budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej®.

Stwierdzono przypadki niezachowania porzadku systematycznego oraz nieprzestrzegania
zasad funkcjonowania kont przy ksiegowaniu operacji gospodarczych dotyczacych:

- rozrachunki z tytutu $wiadczen dla pracownikéw ze $rodkow ZFSS ewidencjonowano na koncie
231 ,Rozrachunki z tytulu wynagrodzen” zamiast na koncie 234 ,Pozostate rozrachunki
z pracownikami”,

- zobowigzania z tytutu naleznych sktadek cztonkowskich za przynalezno$¢ Gminy Pawtow do
Stowarzyszenia Rozwoju Wsi Swietokrzyskiej oraz Stowarzyszenia Zwigzek Miast i Gmin Regionu
Swietokrzyskiego ujmowano na koncie 201 ,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami’, zamiast na
koncie 240 ,Pozostate rozrachunki”. Powyzsze stanowi naruszenie art. 15 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci oraz zasad funkcjonowania ww. kont okre$lonych w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.

W zakresie prowadzenia w 2013 r. kont ksigg pomocniczych stwierdzono, Ze nie prowadzono
ewidencji szczegblowe] do konta 240 ,Pozostate rozrachunki® wg podziatek klasyfikacji budzetowej
w zakresie dotyczacym nalezno$ci z tytulu dochodéw budZetowych i zobowigzan dotyczacych
wydatkoéw budzetowych, co uniemozliwia sporzadzenie obowigzujacych sprawozdan Rb-27S i Rb-28S,
co narusza art. 24 ust. 4 pkt 2 ustawy o rachunkowosci, w zwigzku z § 6 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 roku w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej’. Ponadto nie
prowadzono ewidencji szczegotowej do konta 851 pozwalajacej na wyodrebnienie stanu zwigkszen
i zmniejszen zakladowego funduszu $wiadczen socjalnych, z podziatem wedtug Zrodet zwigkszen
i zmniejszen, a takze wysoko$ci poniesionych kosztow i wysokosci uzyskanych przychoddw przez
poszczegolne rodzaje dziatalnoSci socjainej, co narusza zasady funkcjonowania ww. konta okreslone
w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.

W zakresie stosowania klasyfikacji budzetowej stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

- wydatki dotyczace opracowania projektow decyzji o ustaleniu warunkach zabudowy i decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego zaklasyfikowano do rozdziatu 71095 ,Pozostata
dziatalnos¢”, zamiast do rozdziatu 71004 ,Plany zagospodarowania przestrzennego®,

- wydatki dotyczace uiszczenia optat stalych od wnioskéw w sprawie o zastosowanie obowigzku
poddania sie leczeniu odwykowemu oraz zaliczek na poczet badan biegtych zostaly zaklasyfikowano do
§ 4430 ,Rézne optaty i skladki’, zamiast do § 4610 ,Koszty postepowania sadowego
i prokuratorskiego”.

6Dz. U.z2013 1. poz. 289, dalej Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.
7Dz. U. Nr 20, poz. 103
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— wydatek z tytutu zaptaty sktadki cztonkowskiej na rzecz Stowarzyszenia Zwigzek Miast i Gmin
Regionu Swietokrzyskiego ujety w rozdziale 75095 zaklasyfikowano do § 2900 ,Wptaty gmin i powiatow
na rzecz innych jednostek samorzadu terytoriainego oraz zwigzkéw gmin lub zwigzkéw powiatow na
dofinansowanie zadan biezacych”, zamiast do § 4430 ,Rézne oplaty i sktadki”,

- dochody z tytutu sprzedazy nieruchomosci zaklasyfikowano do § 0870 ,Wplywy ze sprzedazy
sktadnikow majatkowych”, zamiast do § 0770 ,Wptaty z tytutu nabycia prawa wiasno$ci oraz prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosciami”. Powyzsze stanowi naruszenie zasad klasyfikacji
dochodow i wydatkow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 roku
w sprawie szczegotowej klasyfikacji dochodow, wydatkow, przychodéw i rozchodow oraz $rodkow
pochodzacych ze zrodet zagranicznychs.

W 2013 r., w poszczegolnych okresach sprawozdawczych nie sporzadzano zestawienia
obrotoéw dziennikow czesciowych, co stanowi naruszenie art. 14 ust. 3 ustawy o rachunkowosci.

W 2013 roku na koncie 998 ,Zaangazowanie wydatkow budzetowych roku biezacego” nie
ewidencjonowano na biezaco zaangazowania wydatkow budzetowych, co do ktérych uprzednio zawarto
umowy. Na stronie Ma konta 998 ,Zaangazowanie wydatkéw budzetowych roku biezacego” ujmowano
zaangazowanie wydatkow w dniu dokonania wydatku, zamiast pod datg faktycznego zaangazowania
srodkow. Nieprawidlowos$¢ narusza art. 40 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych® oraz zasady funkcjonowania tego konta okreslone w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. Zaangazowanie jest etapem poprzedzajacym realizacje
wydatkdw i na koncie 998 powinno by¢ ujmowane przed dokonaniem wydatku.

Wystapity przypadki, ze w ksiegach rachunkowych Urzedu w 2013 roku nie ujmowano zdarzen
gospodarczych w okresach sprawozdawczych ktére dotyczyly przyjecia na stan $rodkéw trwatych,
naliczania kosztow ekwiwalentoéw dla czlonkéw OSP, wptat na PFRON, co narusza art. 20 ust. 1 ustawy
0 rachunkowosci.

W bilansie Urzedu (stan na koniec roku 2013) w pasywach, w pozycji C.Il.6 sumy obce
(depozytowe, zabezpieczenie wykonania uméw), stan na koniec roku wykazano kwote 191.642,51 zt
(cate saldo Ma konta 240), podczas, gdy z ewidencji ksiegowej do konta 240 wynika, ze w ww. pozycji
powinna zosta¢ wykazana kwota w wysokosci 14.291,71 zt zgodnie ze stanem srodkéw znajdujacych
sie na wyodrebnionym rachunku sum depozytowych (konto 139), co narusza art. 4 ust. 2 ustawy
o rachunkowosci.

W zakresie dochodow budzetu

Dla podatnika o nr karty kontowej 33/N organ podatkowy biednie dokonat czynnosci
sprawdzajacych, o ktorych stanowi art. 272 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa ©.
Na podstawie ewidencji gruntow (wg zmiany z dnia 22.08.2012 r.) ustalono, ze ww. podatnik prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza ,Dom Handlowy, Stacja Paliw, Bar" i jest wiascicielem - dziatki nr 294/6 o pow.
10507,00 m? ujetej w ewidencji geodezyjnej jako: Bi — inne tereny zabudowane o pow 7.042 m? oraz
Rllla, Rlllb oraz RIVa o tgcznej powierzchni 3.557 m? Dziatka zabudowana jest budynkiem
oznaczonym jako handlowy umiejscowionym na gruncie ujetym w ewidencji geodezyjnej jako Bi — inne
tereny zabudowane. W informacji na podatek od nieruchomosci ztoZzonej dnia 21.12.2012 roku podatnik
wykazat do opodatkowania cze$¢ dziatki 294/6 oznaczonej w ewidencji gruntéw i budynkoéw jako Bi -
inne tereny zabudowane o pow. 7042,00 m? jako grunty pozostate - opodatkowane stawkg 0,05 zt za

8Dz. U. 22014 poz. 1053 z p6zn. zm., dalej Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r.
9Dz. U. z 2013 poz. 885 z pdzn. zm., dalej ustawa o finansach publicznych
10Dz U. 22012 r. poz. 749 z p6zn zm., dalej ustawa Ordynacja podatkowa,
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m2. Wykazanie w informacji podatkowej czesci dziatki nr 294/6 oznaczonej w ewidencji gruntow i
budynkéw jako Bi - inne tereny zabudowane o pow. 7042,00 m? budzi uzasadnione watpliwosci.
Swiadczy o tym fakt, iz na tym gruncie znajduje sie budynek handlowy o pow. zabudowy 1076 m2, ktéry
podatnik w informacji podatkowej wykazuje w pozycji zwigzanej z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej. Opodatkowanie gruntu wedtug stawki 0,05 zt zamiast 0,41 zt spowodowalo zanizenie
podatku od nieruchomosci na kwote 2.535,10 zt. Powyzsze narusza art. 272 pkt 2 i 3 ustawy Ordynacja
podatkowa, w zw. z art. 1a ust. 1 pkt 3 i art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych!.

W przypadku ztoZenia korekt deklaracji na podatek od nieruchomosci na 2013 rok podatnicy nie
skfadali pisemnego uzasadnienia przyczyn korekty na okoliczno$¢ zwiekszenia badz zmniejszenia
naleznego podatku a organ podatkowy nie wzywat ich do skiadania pisemnych uzasadnien korekt,
co narusza art. 81 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa.

Organ podatkowy nie wydawatl i nie doreczat decyzji dla wszystkich wspotwlascicieli
nieruchomosci - jedng decyzjg wymiarowg opodatkowywano grunty, budynki i lasy stanowigce
wspotwtasnos¢ matzonkdw, zamiast w drodze odrebnych decyzji. Powyzsze narusza art. 3 ust. 4
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych, art. 3 ust 5 ustawy z dnia 15
listopada 1984 roku o podatku rolnym?2, art. 2 ust 4 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o podatku
leSnym?3,

Organ podatkowy nie prowadzit w 2013 r. systematycznie czynno$ci windykacyjnych
w stosunku do podatnikow zalegajacych z zaptatg podatku rolnego, le$nego i podatku od nieruchomosci
od osob fizycznych. Nie wystawiano na biezaco i nie doreczano upomnien oraz tytuty wykonawcze
wystawiano i przesytano do Urzedu Skarbowego ze znacznym op6znieniem. Nieprawidiowos¢ narusza
przepisy § 5 ust. 1 § 6 ust. 11§ 7 ust 4 obowigzujacego wowczas rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonywania niektorych przepisow ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji'4 oraz art. 6 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 roku o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji'®, zgodnie z ktérym w razie uchylania si¢ zobowigzanego od wykonania
obowigzku wierzyciel powinien podja¢ czynnosci zmierzajgce do zastosowania Srodkow egzekucyjnych.

W 2013 roku wystapity przypadki nie zlozenia przez osoby fizyczne - podatnikéw podatku od
Srodkow transportowych korekt deklaracji na podatek od $rodkdw transportowych stosownie do
obowigzku wynikajacego z art. 9 ust. 6 pkt 1 i 2 ustawy o podatkach i opfatach lokalnych.
W przypadkach dotyczacych podatnikéw o numerach kont podatkowych 0303, 0110, 0004 organ
podatkowy zaniechal wezwania podatnikéw do zlozenia deklaracji podatkowych, czym naruszyt
art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej. Do podatnika (konto 0095), ktéry nabyt w dniu 22 listopada 2013
roku $rodek transportowy i nie zlozyt korekty deklaracji w zwigzku z tym faktem, organ podatkowy
wydat postanowienie znak: BiFn.3124.31777.2013 o wszczeciu postepowania podatkowego, natomiast
nie okreslit wysoko$ci zobowigzania podatkowego na podstawie art. 21 § 3 Ordynacja podatkowa.
Pomimo tego, dokonat przypisu podatku na koncie podatnika — pod datg 4.12.2013 r. w kwocie
185,00 zt. Do podatnika (konto 0110), ktéry w dniu 02 pazdziernika 2013 roku nabyt pojazd o nr rej
TST30562 i nie zozyt korekty deklaracji w zwigzku z tym faktem organ podatkowy wydat postanowienie
znak: BiFn.3124.7ST30562.2013 z dnia 06.11.2013 r. o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie

11 Dz. U. z 2014 poz. 849 z pézn. zm., dalej ustawa o podatkach i optatach lokalnych
12Dz, U. 22013 poz. 1381 z p6zn. zm., dalej ustawa o podatku rolnym

13Dz, U. 22013 poz. 465, dalej ustawa o podatku lesnym

14 Dz. U. Nr 137 poz. 1541

15Dz U. 22014 poz.1619
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okre$lenia zalegtoSci w podatku od $rodkéw transportowych za 2013 rok, jednak nie wydat decyziji
okreslajacej zaktualizowang kwote podatku na 2013 rok. W dniu 6 listopada 2013 roku dokonat przypisu
podatku w kwocie 369,00 zt na koncie podatnika. Analogiczna sytuacja wystgpita w dniu 04 grudnia
2013 roku w zwigzku z nabyciem przez podatnika w dniu 28 listopada 2013 roku pojazdu o nr rej
TSTY788. Organ pismem znak: BiFn.3124.TSTY788.2013 z dnia 05.12.2013 roku wszczat z urzedu
postepowanie w sprawie okreslenia zalegtosci w podatku od $rodkéw transportowych za 2013 rok,
jednak nie wydat decyzji okreslajacej zaktualizowang kwote podatku na 2013 rok. W dniu 04.12.2013 1.
dokonat przypisu podatku na koncie podatnika w kwocie 40,00 zt na podstawie informaciji ze Starostwa
Powiatowego w Starachowicach. Powyzsze narusza § 4 ust.1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowo$ci oraz planéw kont dla organow
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego’.

Wplaty podatkéw dokonane u inkasentdéw niezaleznie od daty wplaty, w ewidencji na kontach
podatnikéw byly ujmowane pod datami odprowadzenia przez inkasenta pobranego inkasa podatkow,
zamiast pod faktyczng datg wptaty. Nieprawidlowo$¢ w zakresie ewidencjonowania wptat podatkéw na
koncie podatnikow niezgodnie z datg faktycznej zaptaty narusza art. 60 § 1 ustawy Ordynacja
podatkowa.

Stwierdzono, Zze w zakresie oplaty za zajecie pasa drogowego przez okres krotszy niz rok
nieprawidiowo naliczono i pobrano oplate z tytulu umieszczenia w pasie drogowym urzadzen
infrastruktury technicznej, tj. optata obliczano proporcjonalnie do liczby miesiecy umieszczenia
urzadzenia zamiast do liczby dni umieszczenia urzadzenia, co narusza art. 40 ust. 5 ustawy z dnia 21
marca 1985 roku o drogach publicznych.'?

W zakresie wydatkow budzetu _

W dniu 29 listopada 2013 r. dokonano wyplaty ekwiwalentéw za udziat w akcjach ratowniczych
dla cztonkow OSP w Pawlowie, Brzeziu, Katkowie, AmbroZzowie oraz Radkowicach na faczng kwote
4.282,46 zt. Ekwiwalenty zostaty wyptacone za okres od 01.10.2013 r. do 25.11.2013 r. i obliczone wg
stawki 20,87 zt za godzine. Na podstawie komunikatu Prezesa GUS z dnia 13 listopada 2013 .,
opublikowanego w Monitorze Polskim z dnia 19 listopada 2013 r., stwierdzono, ze w IIl kwartale 2013 r.
przecietne wynagrodzenie wynosito 3.651,72 zt, a 1/175 tego wynagrodzenia stanowi 20,87 zt,
natomiast 1/525 stanowi 6,96 zt. W $wietle art. 28 ust. 2 ustawy o ochronie przeciwpozarowej, stawka ta
nie mogta by¢ jednak zastosowana do wyptat ekwiwalentow za udziat w ¢wiczeniach oraz akcjach w
okresie od 1 pazdziernika do 19 listopada 2013 r. Akcje ratownicze oraz udziat w éwiczeniach majace
miejsce przed tq datg powinny by¢ rozliczane wediug przecietnego wynagrodzenia w wysokoSci
3.612,51 zi, ustalonego zgodnie z wczesniejszym komunikatem Prezesa GUS z dnia 9 sierpnia 2013
roku, opublikowanego w Monitorze Polskim w dniu 21 sierpnia 2013 roku, wg ktérego 1/175 stanowi
20,64 zt, natomiast 1/525 stanowi 6,88 zt. W zwigzku z powyzszym wyptate ekwiwalentéw dla cztonkow
OSP z terenu Gminy Pawtow zawyzono ogdtem o kwote 57,04 zt. Nieprawidtowo$¢ narusza art. 44
ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, art. 28 ust. 2 ustawy z dnia z 24
sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej'® oraz uregulowania dotyczace ustalenia wysokosci
ekwiwalentu dla czlonkéw Ochotniczych Strazy Pozarnych na terenie Gminy Pawiow, wprowadzone
uchwatg Nr XXV1/200/09 Rady Gminy w Pawtowie z dnia 17 lutego 2009 r.

16 Dz, U. 2 2010 nr 208 poz. 1375 dalej rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r.
7Dz U. 22013 1. poz. 260 z pdzn. zm.
8Dz, U.z2009r. Nr 178, poz. 1380 z p6zn. zm.
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W wyniku kontroli postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego przeprowadzonego
w 2013 r. w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Rozbudowa budynku Zespotu Szkot w Szerzawach”
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:
- W protokole postepowania o udzielenie zamowienia publicznego wskazano jako wartos¢
zambwienia — kwote wynikajacg z kosztorysu inwestorskiego w wysokosci brutto (1.889.715,06 zt)
zamiast netto (1.536.353,71 zI) i przeliczono jg na euro tj. 492.241,48. Ponadto ustalono, ze do
przeliczenia warto$ci zamdwienia przyjeto nieprawidiowy $redni kurs ztotego w stosunku do euro,
fj. kurs w wysokosci 3,839 zamiast 4,0196. Nieprawidlowo$¢ narusza art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych' oraz § 1 wowczas obowigzujgcego rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie Sredniego kursu ztotego w stosunku do
euro stanowiacego podstawe przeliczenia wartosci zaméwient publicznych.20 Nieprawidlowe ustalenie
wartosci zamdwienia nie miato wptywu na wybér i stosowanie odpowiednich procedur postepowania.
- W SIWZ w rozdziale XIlI pkt 4 zamawiajacy zadat od wykonawcow, aby do oferty zatgczali
dowody wniesienia wadium, co narusza art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, zgodnie
z ktorym w postepowaniu o udzielenie zamowienia zamawiajacy moze zada¢ wytgcznie o$wiadczen lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Zadanie od wykonawcow, aby wraz
z ofertg przedkiadali dowody wniesienia wadium jest sprzeczne z Prawem zaméwien publicznych, gdyz
zgodnie z art. 45 ust. 2 tej ustawy zamawiajacy moze zada¢ od wykonawcow wytacznie wniesienia
wadium i to fakt nie wniesienia wadium, a nie brak dowodu na dokonanie tej czynnosci stanowi
przestanke do wykluczenia wykonawcy z postepowania, o ktorej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy.
W zwigzku z powyzszym dowod wniesienia wadium nie jest dokumentem niezbednym do
przeprowadzenia postepowania, wobec czego jego zadanie jest bezpodstawne. Wadium stosownie do
przepisow art. 45 ust. 3 powotanej ustawy, wykonawca moze wnie$¢ do momentu uptywu terminu
sktadania ofert.
- Zamawiajacy w postepowaniu o udzielenie ww. zamowienia publicznego w tresci Specyfikacii
Istotnych Warunkéw Zaméwienia zamiescit wymdg ztozenia przez wykonawce oswiadczenia o nie
podleganiu wykluczenia z postepowania o udzieleniu zaméwienia publicznego m.in. na podstawie
art. 24 ust. 2 ustawy Prawo zamodwien publicznych, co narusza § 2 ust. 1 pkt 1 wowczas
obowigzujacego rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow
dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogg
by¢ sktadane.?! Zgodnie z tym przepisem zamawiajacy mogt zadaé od wykonawcy ziozenia
o$wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia, lecz wytacznie w okolicznosciach, o ktorych mowa
w art. 24 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Zadanie od wykonawcow o$wiadczenia o braku
przestanek wykluczenia z postepowania wskazanych w przepisach art. 24 ust. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych jest bezzasadne — wskazane w tym przepisie okoliczno$ci, stanowigce podstawe
do wykluczenia wykonawcy, zamawiajacy moze stwierdzi¢ wytacznie po otwarciu ofert. Przepisy § 2
ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia uprawniajgq zamawiajacego do Zadania oSwiadczenia o braku
przestanek wykluczenia z postepowania wskazanych jedynie w przepisach art. 24 ust. 1 ww. ustawy.
- Zamawiajacy w tresci SIWZ zadat od wykonawcy zloZzenia wykazu osob przewidzianych do
kierowania robotami budowlanymi z zataczeniem uprawnier budowlanych oraz aktualnych zaswiadczen
0 przynalezno$ci do wiasciwej izby samorzadu zawodowego (wazne na dzier otwarcia ofert) dla osob

19Dz U. 22013 r. poz. 807 z pozn. zm.
2Dz, U. Nr 282, poz. 1650
21Dz, U. Nr 226, poz. 1817 z pdzn. zm.
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przewidzianych do kierowania robotami budowlanymi, co narusza § 1 ust. 1 pkt 7 wowczas
obowiazujacego rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow
dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogg
by¢ sktadane.

- Stwierdzono, ze trzem oferentom wadia wniesione w pienigdzu zwrécono dopiero w dniu
15.04.2013 r., pomimo ze wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano 29 marca 2013 r., co stanowi
naruszenie art. 46 ust. 1i ust. 1a ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie z ktérym zamawiajacy
zwraca wadium wszystkim wykonawcom niezwiocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty, z wyjatkiem
wykonawcy, ktdrego oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza, natomiast wykonawcy, ktérego
oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zamawiajacy zwraca wadium niezwlocznie po zawarciu
umowy w sprawie zamowienia publicznego oraz wniesieniu zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy.

Wojt nie ustalit zasad rozliczenia i wykorzystania dotacji przedmiotowych udzielanych dla
Gminnego Zaktadu Ustugowo-Inwestycyjnego, co narusza § 45 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 7 grudnia 2010 roku w sprawie sposobu prowadzenia gospodarki finansowej jednostek
budzetowych i samorzadowych zaktadéw budzetowych?2,

Dokonano nieterminowego zwrotu podatku akcyzowego dla 353 wnioskodawcéw na taczng
kwote 74.960,60 zt, ktérych wnioski wplynely do Urzedu Gminy w miesigcu lutym 2013 r. Wyptaty
podatku akcyzowego dla wnioskodawcow dokonano w dniu 06.05.2013 r. w kasie Urzedu.
Nieprawidiowo$¢ narusza art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkceji rolnej23, zgodnie z
ktorym wyptata zwrotu podatku akcyzowego nastepuje od dnia 1 kwietnia do dnia 30 kwietnia - jeZeli
wnioski 0 zwrot podatku zostaty ztozone w terminie od dnia 1 lutego do ostatniego dnia lutego.

W zakresie gospodarki mieniem

Prowadzona ewidencja gminnego zasobu nieruchomosci nie obejmuje danych w zakresie
przeznaczenia nieruchomosci w planie miejscowym, a w przypadku braku planu - w studium
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy, wskazania daty ostatniej
aktualizacji optaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomosci oddanych w uzytkowanie
wieczyste lub daty ostatniej aktualizacji oplaty rocznej z tytutu trwatego zarzadu nieruchomosci,
informacji o zgloszonych roszczeniach do nieruchomosci, informacji o toczacych sie postepowaniach
administracyjnych i sagdowych. Stwierdzona nieprawidlowo$¢ narusza art. 23 ust. 1c pkt 4-7, w zwigzku
z art. 25 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomo$ciami?*.

Nie oddano w trwaly zarzad nieruchomosci na rzecz jednostek organizacyjnych Gminy
nieposiadajacych osobowosci prawnej - Zespot Szkot w Chybicach, Zespot Szkdt w Szerzawach,
Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w Pawtowie, Gminny Zaktad Ustugowo-Inwestycyjny w Pawtowie
z/lz w Brzeziu. Zaniechanie oddania w trwaly zarzad nieruchomos$ci na rzecz ww. jednostek narusza
art. 43 ust. 115 w zwigzku z art. 4 pkt 10 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami.

Gminny Osrodek Pomocy Spolecznej w Pawlowie uzytkuje nieruchomo$¢ potozong
w Pawlowie, oznaczong nr dziatki 319/4 na podstawie umowy uzyczenia z dnia 02.01.2013 r. W $wietle
przepisow Kodeksu cywilnego (art. 33 i nast) jednostka organizacyjna gminy nieposiadajgca
osobowosci prawnej jakg jest Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej jest tzw. ,utomng osobg prawng’.

22Dz. U. Nr 241, poz. 1616
2 Dz. U. Nr 52, poz. 379 z pozn. zm.
2Dz U.z 2014 r. poz. 518 z pézn. zm., dalej ustawa o gospodarce nieruchomosciami
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Oznacza to, ze nie ma ona mozliwosci uczestniczenia w charakterze podmiotu w stosunkach
cywilnoprawnych, ktére stanowig zawsze czynnosci osoby prawnej - Gminy w imieniu, ktérej na mocy
udzielonego pefnomocnictwa dziata jednostka organizacyjna administrujgc mieniem komunalnym.
W przypadku ewentualnego sporu wynikajacego z zawartej umowy cywilnej w pozwie, jako strona
zawsze musi wystepowaé Gmina reprezentowana w takim przypadku przez jednostke organizacyjna.
Dlatego tez jednostka organizacyjna nie moze by¢ strong czynno$ci prawnej dokonywanej przez osobe
prawng - Gming, ktérej jest petnomocnikiem. Prowadzitoby to, bowiem do zawarcia umowy z samym
sobg. W przypadku sporu wynikajacego z realizacji takiej umowy Gmina musiataby pozywaC samg
siebie. W zwigzku z powyzszym zawarcie umowy uzyczenia pomiedzy Gming a Gminnym Osrodkiem
Pomocy Spotecznej w Pawtowie nie bylo prawidiowe. Ponadto stwierdzona nieprawidtowos¢ stanowi
naruszenie art. 43 ust. 11 ust. 5 oraz art. 45 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Stwierdzono przypadki, ze przed zawarciem umow dzierzawy nie sporzgdzono i nie podano do
publicznej wiadomosci wykazu nieruchomosci przeznaczonych do oddania w dzierzawe, co narusza
art. 35 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtowosci i uchybienia byty w gtownej mierze wynikiem
nieprzestrzegania przepiséw prawnych dotyczacych gospodarki finansowej i rachunkowos$ci gminy,
a takze niewtadciwego funkcjonowania kontroli zarzadczej.

Niezaleznie od wyszczegolnienia indywidualnej odpowiedzialnosci za  powstanie
nieprawidtowosci w poszczegoinych dziedzinach funkcjonowania Gminy Pawiéw poprzez wskazanie
merytorycznych pracownikéw w protokole kontroli, Wojt oraz Skarbnik Gminy ponoszg w odpowiednim
zakresie, odpowiedzialnos¢ z tytutu nadzoru, za opisane w wystapieniu pokontrolnym nieprawidtowosSci.

Obowiagzki w zakresie prowadzenia rachunkowosci oraz nadzorowania prac z tego zakresu
spoczywaly, stosownie do zakresu czynnosci, na Skarbniku Gminy. Prawa i obowigzki gtdwnego
ksiegowego (skarbnika) okreslajq przepisy art. 54 ustawy o finansach publicznych.

Organem wykonawczym gminy jest Wéjt Gminy, na ktérym spoczywajg obowigzki dotyczace
m.in. przygotowania projektow uchwat Rady Gminy, wykonywania budZetu i gospodarowania mieniem
gminy, a takze ogoina odpowiedzialnos¢ za prawidiowa gospodarke finansowg gminy (art. 30 ust. 11i 2,
art. 60 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym). Wéijt jako organ wykonawczy gminy, wykonuje zadania
przy pomocy Urzedu, ktérego jest kierownikiem (art. 33 ust. 1 i 3 ustawy). Odpowiedzialnos¢ za
gospodarke finansowg Urzedu, jako jednostki sektora finanséw publicznych, w tym za wykonywanie
obowigzkow w zakresie kontroli wewnetrznej, spoczywa na Wojcie (kierowniku jednostki) zgodnie z art.
53 ust. 1iart. 69 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

WNIOSKI POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze ustalenia kontroli Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach na podstawie
art. 9 ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych wnosi o ich wykorzystanie celem usuniecia
stwierdzonych nieprawidtowosci poprzez realizacje nizej przedstawionych wnioskdéw pokontrolnych oraz
podjecie innych niezbednych dziatan w celu niedopuszczenia do powstania podobnych
nieprawidtowos$ci w dalszej dziatalnosci.

1. Wprowadzi¢ instrukcje, o ktérej mowa w art. 15a ust. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2000 r.
0 przeciwdziataniu praniu pieniedzy i finansowaniu terroryzmu.

Strona 8z12




10.

1.

Rejestr instytucji kultury, prowadzi¢ w postaci elektronicznej, pozwalajacej na sporzadzanie
z niego wydrukow oraz uniemozliwiajacej dokonanie wpisu przez osobe nieuprawniong,
stosownie do § 2 rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego dnia 26 stycznia
2012 r w sprawie sposobu prowadzenia i udostepniania rejestru instytucji kultury.
Petnomocnictwa do jednoosobowego dziatania na podstawie art. 47 ust. 1 ustawy
0 samorzadzie gminnym, udziela¢ wylgcznie kierownikom jednostek organizacyjnych
nieposiadajacych osobowosci prawne.

Uzupemi¢ dokumentacje opisujaca przyjete zasady (polityke) rachunkowosci o brakujace
elementy oraz przestrzega¢é obowigzku biezacego aktualizowania polityki rachunkowosci,
stosownie do art. 10 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, dostosowujac dokumentacje przyjetych
zasad rachunkowosci do zmian przepisow prawa, jak rowniez potrzeb jednostki.

Zapisow o zdarzeniach dokonywa¢ na kontach ksiegi gtownej w ujeciu systematycznym,
W zwigzku z przepisami art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci z uwzglednieniem zasad
funkcjonowania kont okre$lonych w zatgczniku Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 5 lipca 2010 r., a w szczegolnosci:

a) rozrachunki z tytufu $wiadczen dla pracownikow ze $rodkéw ZFSS ujmowaé na koncie
234 ,Pozostate rozrachunki z pracownikami”,

b) zobowigzania z tytulu naleznych sktadek cztonkowskich ujmowaé na koncie 240
,Pozostate rozrachunki”.

Ewidencje wszystkich rozrachunkéw z tytutu dochoddw i wydatkéw budzetowych, w tym
ujmowanych 240 ,Pozostate rozrachunki’ prowadzi¢ wediug podziatek klasyfikacji budzetowe;j,
celem umozliwienia prawidlowego sporzadzania sprawozdanh na podstawie danych
wynikajacych z ksiag rachunkowych, stosownie do art. 24 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowoséci, w zwigzku z § 6 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowe;.

W planowaniu, ewidencji i sprawozdawczosci prawidiowo stosowa¢ klasyfikacje okreslong
w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegotowej klasyfikacji
dochodow, wydatkow, przychoddw i rozchodoéw pochodzacych ze zrodet zagranicznych.

Przy prowadzeniu dziennikow czesciowych grupujacych zdarzenia wedtug ich rodzajow
sporzadzac zestawienia tych dziennikéw za dany okres sprawozdawczy, stosownie do art. 14
ust 3 ustawy o rachunkowosci.

W ksiegach rachunkowych na biezaco ujmowa¢ zaangazowanie wydatkow na koncie 998
,Zaangazowanie wydatkow budzetowych roku biezacego”, tj. przed dokonaniem wydatku, pod
faktyczng datg powstania zaangazowania, stosownie do art. 40 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych i zasad funkcjonowania tego konta okreslonych
w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.

Zapewni¢ wiasciwy obieg dokumentéw umozliwiajacy ujmowanie operacji gospodarczych
w ksiegach rachunkowych okresu sprawozdawczego (miesigca), w ktorym zdarzenia nastapity,
zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

Zdarzenia, w tym operacje gospodarcze ujmowa¢ w sprawozdaniu ,Bilans jednostki
budzetowej" zgodnie z ich trescig ekonomiczng na podstawie ksiag rachunkowych, ujmujac
dane, w zakresie ustalonym we wzorze tego sprawozdania, stanowigcym zatgcznik nr 5 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r., stosownie do § 17 ust. 3 pkt 1 tego
rozporzadzenia, w zwigzku z art. 4 ust. 2 ustawy o rachunkowosci.
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Przestrzega¢ obowigzku podejmowania czynno$ci sprawdzajacych majacych na celu ustalenie
stanu faktycznego w zakresie niezbednym do stwierdzenia zgodno$ci poprawno$ci deklaracii
podatkowych z przedstawionymi dokumentami — poréwnania danych wynikajacych z deklaracji
zlozonej przez podatnikow z danymi wynikajacymi z ewidencji gruntow, stosownie do art. 272
pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa.

Egzekwowac od podatnikéw pisemne uzasadnienie przyczyn korekty deklaraciji, stosownie do
art. 81 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa.

Grunty stanowigce wspdtwtasnos¢é maizonkow opodatkowywa¢ w drodze odrebnych decyzji,
stosownie do art. 3 ust. 4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. 0 podatkach i opfatach lokalnych,
art. 3 ust. 5 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym, art. 2 ust. 4 ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 r. o podatku leSnym, z wyjatkiem od tej zasady okreslonym w art. 3 ust. 6
ustawy o podatku rolnym, tj. w sytuacji, gdy uzytki rolne albo grunty zadrzewione i zakrzewione
na uzytkach rolnych stanowig gospodarstwo rolne prowadzone w catosci przez jednego ze
wspotwiascicieli (wspdtposiadaczy) podatek ustala sie w drodze decyzji wymiarowej tylko temu
wspotwiascicielowi, ktory w cato$ci prowadzi to gospodarstwo.

Przy podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania srodkow egzekucyjnych tytuly
wykonawcze wystawia¢ niezwiocznie, w przypadku gdy tgczna wysoko$¢  naleznosci
pienieznych wraz z odsetkami z tytutu niezaptacenia w terminie naleznosci pienieznej
przekroczy dziesieciokrotno$¢ kosztéw upomnienia albo gdy okres do upltywu terminu
przedawnienia naleznosci pienieznej jest krotszy niz 6 miesiecy zgodnie z § 6 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postepowania wierzycieli naleznosci
pienieznych.

Egzekwowa¢ od podatnikéw podatku od S$rodkow . transportowych w razie zaistnienia
okolicznosci majacych wplyw na powstanie lub wygasniecie obowigzku podatkowego sktadanie
korekty deklaracji na podatek od $rodkéw transportowych na dany rok podatkowy w terminie 14
dni od dnia zaistnienia okoliczno$ci majgcych wptyw na powstanie lub wygasniecie obowigzku
podatkowego na podstawie art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej, a w razie ich nieztozenia (mimo
wezwania), okreslac decyzjg wysoko$¢ zobowigzania w podatku od $rodkow transportowych
w prawidtowej wysokosci, stosownie do przepisow art. 21 § 3 Ordynaciji podatkowej.

Przypisu podatku dokonywa¢ na podstawie ztozonej deklaracji na podatek lub doreczonej
podatnikowi decyzji, zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25
pazdziernika 2010 roku.

Wptaty podatkéw dokonywane przez podatnikow u inkasentow ewidencjonowac pod datg
pobrania podatku przez inkasenta, stosownie do art. 60 § 1 pkt 1 Ordynacja podatkowa.

Optate z tytutu umieszczenia w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej nalicza¢
zgodnie z zapisami art. 40 ust. 5 ww. ustawy, zgodnie z ktorym za umieszczenie urzadzenia
w pasie drogowym przez okres krotszy niz rok optata obliczana jest proporcjonalnie do liczby
dni umieszczenia urzadzenia.

Przestrzega¢ zasady wynikajacej z art. 46 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym okreslajacej,
ze do skuteczno$ci czynnoSci prawnej, ktéra moze spowodowaé powstanie zobowigzan
pienieznych, potrzebna jest kontrasygnata skarbnika gminy (gtownego ksiegowego budzetu) lub
0soby przez niego upowaznionej

Ekwiwalent za udziat w dziataniu ratowniczym lub szkoleniu pozarniczym dla czionkow OSP
naliczac i wyptaca¢ zgodnie z postanowieniami uchwaty Nr XXVI1/200/09 Rady Gminy z dnia 17
lutego 2009 roku w zwigzku z art. 28 ust. 2 ustawy o ochronie przeciwpozarowe;.
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W protokole z postepowania o udzielenie zamowienia publicznego zamieszczaé prawidiowe
informacje, w tym dotyczace okreslenia wartosci zamdwienia, wymagane przepisami § 2 ust. 1
pkt 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie
protokotu postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego oraz — w przypadku przetargu
nieograniczonego - zgodnie z opisem rubryk (odpowiednio: w pkt 2 ,Przedmiot zaméwienia”
ust. 2 ,Wartos¢ zamdwienia” wraz z jej przeliczeniem na euro) protokotu postepowania w trybie
przetargu nieograniczonego, stanowigcego zatgcznik nr 1 do tego rozporzadzenia. Przed
wszczeciem postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego ustalaé z nalezytg
starannoscig wartos¢ tego zamowienia, jako catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy,
bez podatku od towardw i ustug, stosowni do przepisow art. 32 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Wartos¢ zaméwienia w ziotych przelicza¢ na euro na podstawie $redniego kursu ziotego
w stosunku do euro okreSlanego raz na dwa lata przez Prezesa Rady Ministrow,
obowigzujacego w dniu ustalenia wartoSci zmoéwienia, w zwigzku przepisami art. 35 ust. 3
ustawy Prawo zamowien publicznych.

Od wykonawcow Zada¢ wylgcznie os$wiadczenn lub dokumentéw niezbednych do
przeprowadzenia postepowania, stosownie do art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych.

Zwrotu wadium wszystkim wykonawcom dokonywa¢ niezwlocznie po wyborze oferty
najkorzystniejszej lub uniewaznieniu postepowania, z wyjatkiem wykonawcy, ktérego oferta
zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zgodnie z art. 46 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zwraca¢ wadium
niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego, stosownie do przepisu
art. 46 ust. 1a ustawy Prawo zamowien publicznych.

Okresli¢ szczegotowos¢ rozliczen dotacji przedmiotowych udzielanych dla samorzadowego
zaktadu budzetowego, stosownie do § 45 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 7
grudnia 2010 roku.

Wyplate zwrotu podatku akcyzowego. dokonywa¢ w terminie od dnia 1 kwietnia do dnia 30
kwietnia, jezeli wnioski o zwrot podatku akcyzowego zostaly zlozone w terminie od dnia
1 lutego do ostatniego dnia lutego, stosownie do art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 marca
2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej.

Ewidencje gminnego zasobu nieruchomosci prowadzi¢ zgodnie z art. 23 ust. 1c, w zwigzku z
art. 25 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Uregulowa¢ forme witadania nieruchomo$ciami gminnymi, przekazujac jednostkom budzetowym
gminy i samorzadowemu zaktadowi budzetowemu nieruchomosci niezbedne do wykonywania
ich statutowej dziatalno$ci w trwaly zarzad, stosownie do art. 43 ust. 1 i ust. 5 oraz art. 45
ust. 1, w zwigzku z art. 4 pkt 10 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami.

Rozwigza¢ umowe uzyczenia zawartg z Gminnym Os$rodkiem Pomocy Spolecznej oraz
uregulowa¢ forme prawng wtadania majatkiem wykorzystywanym do dziatalnosci statutowe;
GOPS, zgodnie z tre$cig ww. wniosku nr 30.

Sporzadza¢ i podawa¢ do publicznej wiadomosci wykaz nieruchomos$ci przeznaczonych do
oddania w dzierzawe, zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.
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Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach, na podstawie art. 9 ust. 3 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych, oczekuje od Pana Wéjta zawiadomienia
0 wykonaniu wnioskéw pokontrolnych lub przyczynach ich niewykonania, w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wnioskow zawartych w wystapieniu stuzy prawo zlozenia zastrzezen na podstawie art. 9
ust. 3 i ust. 4 przedmiotowe] ustawy do tutejszego Kolegium, za posrednictwem Prezesa Izby,
w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Do wiadomosci:
Rada Gminy w Pawlowie
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