Kielce, dnia 11 marca 2004 r.

WK - 060/7/1129/2004

Pan Waldemar Mazur
Prezydent Miasta
Skarzysko — Kamienna

Wystagpienie pokontrolne

Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach na podstawie art. 7a ust. 4 ustawy
z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jedn.
Dz. U. z 2001r. Nr 55 poz. 577) oraz § 7 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 14 stycznia 2000 roku w sprawie siedzib i zasiegu terytorialnego
regionalnych izb obrachunkowych oraz szczegétowej organizacji izb, liczby czionkow
kolegium i trybu postepowania (Dz. U. Nr 3 poz. 34) przeprowadzita w Urzedzie Miasta
Skarzysko - Kamienna w dniach 15 - 26 stycznia 2004 roku dorazng kontrole w zakresie
wykonania wnioskéw pokontrolnych z kontroli kompleksowej gminy (20.01. — 18.04. 2003 r.)
za okres 2002 roku.

W wyniku wzmiankowanej kontroli kompleksowej Regionalna Izba Obrachunkowa w
Kielcach skierowata do Prezydenta Miasta wystgpienie pokontrolne z dnia 23 lipca 2003 roku
Znak: WK — 0917/3255/03, w ktorym celem usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci
zalecita realizacje 37 wnioskéw pokontrolnych.

W nastepstwie tegoz Prezydent Miasta pismem z dnia 27 sierpnia 2003 roku Znak:
Or.1.0911-3/2003 oraz pismem z dnia 2 pazdziernika 2003 roku Znak: Or.1.0911-3/2003
ztozyt informacje o sposobie wykonania wnioskéw pokontrolnych Nr 1 — 37. Jak wynika z
przedmiotowego pisma, wnioski pokontrolne Nr 1, 6.3., 7.2., 8.1., 10.2,, 10.3., 104., 11.1.,
11.2.,12.,19.1.,19.2., 22.1. oraz 31 nie zostaty zrealizowane.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach pismem z dnia 16 grudnia 2003 roku
Znak: WK — 0712/52151/2003 wystgpita do Prezydenta Miasta o przestanie szczegétowej
informacji uzupetniajacej o sposobie wykonania wzmiankowanych wnioskéw pokontrolnych.

Prezydent Miasta pismem z dnia 14 stycznia 2003 roku Znak: Or.l.0911-3/2003
ztozyt informacje o petnej realizacji wniosku pokontrolnego Nr 1, 6.3., 10.2., 11.1., 11.2., 12,
19.1., 19.2., 31 oraz zawiadomit, ze wniosek pokontrolny Nr 7.2., 10.4., 22.1., zostang
zrealizowany do dnia 31 stycznia 2004 roku. W przedmiotowym pismie brak jest natomiast
informacji dotyczacej sposobu realizacji wniosku pokontrolnego Nr 8.1. oraz 10.3.

W wyniku niniejszej kontroli sprawdzajgcej stwierdzono, ze wnioski pokontrolne Nr 2.4., 7.2.,
8.2., 10.3. oraz 22.1. nie zostaly wykonane, a mianowicie:

1. Wniosek pokontrolny Nr 2.4. nakazywat aby ,w sprawozdaniach budzetowych wykazywac¢
prawidtowe kwoty skutkéw z tytutu udzielonych przez Prezydenta Miasta umorzen zalegtoSci
podatkowych. Na okolicznos¢ tg przeszkoli¢ we wilasnym zakresie odpowiedzialnych
pracownikéw”.

Prezydent Miasta poinformowat Izbe, ze ,w sprawozdaniach budzetowych sg wykazywane
prawidtowe skutki z tytutu udzielonych ulg podatkowych przez Prezydenta Miasta Skarzyska
— Kamiennej, w tym zakresie przeszkolono odpowiedzialnych pracownikéw”.

Kontrola sprawdzajgca wykazata, ze nie przeszkolono odpowiedzialnych pracownikéw w
zakresie wyliczania kwot skutkdéw z tytutu udzielonych przez Prezydenta Miasta umorzen
zalegtosci podatkowych. Skarbnik Miasta zapewnit, iz szkolenie takie zostanie
przeprowadzone w miesigcu lutym 2004 r.



2. Wniosek pokontrolny Nr 7.2. nakazywat aby ,w przypadku nie zaptacenia przez podatnika
naleznego Gminie podatku od nieruchomosci wyda¢ decyzje okre$lajagce wysokosc
zobowigzania podatkowego — zgodnie z art. 21 § 3 ordynacji podatkowej, w nastepstwie
podja¢ czynnosci windykacyjne w celu wyegzekwowania zaptaty podatku lub tez inne
czynnosci w kierunku zabezpieczenia wykonania zobowigzan podatkowych”.

Prezydent Miasta poinformowat Izbe, Ze podatnik pismem z dnia 27.10.2003 r. wystapit o
przejecie nieruchomosci przez Gmine w zamian za zalegtosci podatkowe.

Zdaniem organu podatkowego przejecie przedmiotowej nieruchomosci bytoby nieoptacalne
ze wzgledu na kosztowng rekultywacje gruntu. Obecnie analizowane sa mozliwosci prawne
znalezienia innej formy Sciggniecia zobowigzan podatkowych.

Kontrola sprawdzajgca wykazata, iz Gmina nie podjeta dalszych dziatah zmierzajgcych do
wyegzekwowania zalegtego podatku.

3. Whniosek pokontrolny Nr 8.2. nakazywat aby ,wyegzekwowacC od Miedzyzaktadowej
Spotdzielni Mieszkaniowej obowigzek ztozenia na rok 2003 prawidtowej deklaracji na
podatek od nieruchomosci oraz zaptate podatku w wysokos$ci wynikajgcej z ustalonych przez
Rade Miasta stawek podatkowych”.

Prezydent Miasta poinformowat Izbe, 2e w dniu 23.09.2003 r. wszczeto z urzedu
postepowanie w sprawie okreslenia wysokosci zobowigzania podatkowego. W przypadku nie
ztozenia skorygowanej deklaracji podatkowej oraz nie wptacenia przez Spétdzielnie podatku,
zostanie wydana decyzja okreslajgca wysokos¢ zobowigzania podatkowego.

Kontrola sprawdzajagca wykazata, Ze nie wydano decyzji okre$lajacej wysokosé
zobowigzania podatkowego, a tym samym podjecia czynnosci zmierzajgcych do
wyegzekwowania od podatnika naleznej kwoty podatku od nieruchomosci.

Z wyjasnienia podinspektora Referatu Wymiaru podatkéw i Optat wynika, ze podatnik w
grudniu kazdego roku sktada deklaracje korygujgce. W zwigzku z powyzszym organ
podatkowy wstrzymat sie z wydaniem decyzji, aby uwzgledni¢ zmiany obejmujace caty 2003
rok. Ze ztozonej przez podatnika deklaracji korygujacej wg stanu na dzien 31.12.2003 r. oraz
szczegotowego zestawienia zmian za poszczegolne miesigce 2003 r. wynika, iz deklarowany
podatek do zaptaty zostat zanizony w zwigzku z przyjeciem niewtasciwych stawek
podatkowych.

Ponadto organ podatkowy ustalit wg stanu na dzien 16.01.2004 r. aktualne powierzchnie
przedmiotu opodatkowania wynikajace z wypiséw ewidencji gruntéw i budynkéow Wydziatu
geodezji, Gospodarki Gruntami i Katastru Starostwa Powiatowego. Na podstawie
powyzszych informacji podejmowana jest decyzja okre$lajgca wysokosé zobowigzania
podatkowego.

4. Wniosek pokontrolny Nr 10.3. nakazywat aby ,dokona¢ zmiany zawartej umowy dzierzawy
OW Bernatka celem wiasciwego zabezpieczenia intereséw Gminy.

Prezydent Miasta nie poinformowat Izby o sposobie realizacji przedmiotowego wniosku
pokontrolnego, pomimo iz Izba w wystgpieniu pokontrolnym z dnia 23 lipca oraz pismie z
dnia 16 grudnia 2003 r. wnosita o jego wykonanie.

Kontrola sprawdzajaca wykazata, ze w biezgcej dziatalnosci Gminy powyzszy wniosek nie
byt realizowany w sposob wystarczajacy, albowiem pomimo uptywu pot roku od czasu
otrzymania przez Gmine wystgpienia pokontrolnego, nie usunieto wzmiankowanej
nieprawidtowosci.

Z wyjasnienia Naczelnika Wydziatu Nieruchomoéci i Mienia Komunalnego wynika, ze podjeto
dziatania w celu okres$lenia przedmiotu dzierzawy, aktualizacji stawek oraz skrdcenia okresu
obowigzywania umowy, poprzez podziat nieruchomosci i wyodrebnienie przedmiotu
dzierzawy jako samodzielnej czesci dziatki ewidencyjnej oraz uzyskanie opinii radcow
prawnych odnosnie ewentualnego rozwigzania umowy dzierzawy.



5. Wniosek pokontrolny Nr 22.1. nakazywat aby ,wyegzekwowaé nalezne, a nie pobrane
odsetki za zwtoke w kwocie 241,97 zt".

Prezydent Miasta poinformowat I1zbe, Zze nie wyegzekwowano odsetek za zwtoke w zaptacie
czynszu dzierzawnego od trzech osob na tgczng kwote 117,77 zi. Pismem z dnia
29.12.2003 r. sprawe skierowano do radcy prawnego, celem dokonania egzekucji na drodze
postepowania sagdowego.

Kontrola sprawdzajgca wykazata, iz Gmina nie podjeta dalszych dziatah zmierzajgcych do
wyegzekwowania odsetek.

Na podstawie wustalen kontroli sprawdzajacej Regionalna Izba Obrachunkowa
w Kielcach stwierdza, iz wzmiankowana wyzej nieprawidtowosé polegajgca na niewykonaniu
wniosku pokontrolnego Nr 2.4. wypetnia przestanki art. 27 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r. Nr 55 poz.
577 z pézn. zm.) zgodnie z ktdra, kto niezgodnie z prawdg informuje o wykonaniu wnioskéw
pokontrolnych, podlega karze grzywny.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach zwraca Panu Prezydentowi uwage na terminowe
zatatwianie spraw, tj. zgodnie z przepisami ustawy Ordynacja podatkowa, K.P.A. oraz K.P.C.
Z uwagi na powyzsze, tutejsza Izba przypomina réwniez o biezacym i konsekwentnym
wykonaniu postawionych zaleceh pokontrolnych.

Réwnoczeénie informujemy Pana Prezydenta, iz w przypadku ponownego wystgpienia
podobnych nieprawidtowosci lzba zmuszona bedzie podjg¢ dziatania okre$lone art. 27
powotanej wyzej ustawy.
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